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9h : Accuell

9h15:

Mot d’introduction de Ludovic Bornand
9h30:

Cas clinigue présenté par Simon Caviezel
10h20 :

Cas clinique présenté par Katia Vartzbed
11h10 : Pause-café

11h30:

Cas clinigue présenté par Nelson Feldmann

12h20 : Mot de clbture
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"Rockets and Blue Lights (Close at Hand) to Warn Steamboats of Shoal Water", J.M.W. Turner, 1840.

Il y a des choses qui ne peuvent se dire. S’il y a des
événements dans la vie du sujet qui le laissent
perplexe, c’est parce que le langage méme résiste! ;
jamais la jouissance ne se laisse traduire entierement
par le signifiant. J.-A. Miller, dans « Partenaire
Symptome », qualifie le terme de fiction chez Lacan par
« L’effet de vérité qui est engendré par l'articulation
signifiante. Si on change le second signifiant, on touche
du méme coup a cet effet de fiction. »*. Le concept du
littoral® peut nous servir de boussole pour
considérer les fictions dans la clinique. En quoi
est-ce que les fictions, avec leur « vérité menteuse? »,
peuvent-elles faire barriere a I'insupportable ?

« Entre la jouissance et le savoir, nous dit Lacan, la
lettre ferait le littoral.? ». Cela implique que la vérité
« ne peut dire que le semblant sur la jouissance.® ».
Toute parole qui s’engage a dire le réel auquel un sujet
s’'affronte est alors trompeuse, et en méme temps,
Peffort méme d’articuler en mots ce qui arrive au sujet
peut déplacer la jouissance, l'apaiser, l'opposer.
L’analyste a des lors a se faire dupe de cette tromperie
fonciere qu’est la clinique, accueillant les dits du sujet
en leur accordant une place sans pour autant les figer
dans une vérité exprimée une fois pour toutes a I'instar
du discours du maitre. Tel est en effet le paradoxe de
Ianalyse. D’un coté, tel que 'annonce Patricia Bosquin-
Caroz, « le langage est semblant et, au regard du réel,
1l ne peut que mentir.” » De I'autre coté, il faut croire
que le semblant peut contrer le réel.® En invitant les
personnes a mettre des mots la ou auparavant il n’y
avait que du silence, nous les incitons a articuler leur
rapport le plus singulier a la jouissance.
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